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As manifestagdes de junho de 2013 em cidades brasileiras ganharam atencao
merecida, mas descontinua, de atores estatais, do mercado e, claro, da socie-
dade civil. No meio académico, aqueles protestos tém sido estudados, mas as
causas, dindmicas e consequéncias ainda serdo muito analisadas. Dai ser tdo
oportuno uma autora como Maria da Gloria Gohn, de vasta bibliografia sobre
movimentos sociais no pais, propor uma releitura da participagdo a luz de cerca
de meio século do caso brasileiro. Em “Participacdo e democracia no Brasil: da
década de 1960 aos impactos pds-junho de 2013” (Vozes, 2019), a professora da
Universidade de Campinas (Unicamp) fecha a trilogia formada pelas leituras “a
quente” de “Manifestagdes de junho de 2013 no Brasil e pracas dos indignados
no mundo” (Vozes, 2014) e “Manifestacdes e protestos no Brasil: correntes e
contracorrentes na atualidade” (Cortez, 2017).

Quem quer ampliar seu olhar sobre o tema da participagdo na agenda bra-
sileira encontra aqui dois eixos de analise. Na Parte I, Gohn recupera referén-
cias tedricas e formas historicas que articulam participagdo e democracia. Na
Parte I, os capitulos versam sobre participacio, juventude e educagdo. Ao fim
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da obra, a autora se volta a uma questdo candente: “Para onde segue a demo-
cracia no Brasil?”.

Trés premissas deste estudo estdo explicitadas na apresentagdo. A primei-
ra remonta a ideia do socidlogo Charles Tilly de que ha “processos necessa-
rios” a democratizagdo e a desdemocratizacdo, e ndo “condi¢cdes necessarias”.
Quanto a segunda, o desenho institucional do modelo democratico sofre dire-
ta interferéncia do processo de formagdo da opinido publica e da vontade po-
litica dos cidadaos. Por fim, ha aspectos educativos na democracia em razio
da participagao de cidadaos nas esferas publicas civil e governamental. E esse
aprendizado pode gerar e reforcar principios progressistas ou conservadores.
Eis um trio de premissas ainda mais bem-vindo frente a fugacidade da 6tica
de muitos “comentaristas politicos” com voz na midia e & luz da expansédo do
ativismo digital entre forgas de esquerda e direita.

Mais conceitual, o capitulo 1 sistematiza uma dezena de abordagens teori-
cas da participagdo: escolha racional; posi¢ao social de individuos; mobilizagdo
politica institucional; identidade coletiva; teoria critica e reconhecimento de
direitos; engajamento militante (neomarxista); decolonial; relacional (cybera-
tivismo); género, a partir das mulheres; e autonomistas. A contribui¢do tem
virtudes e vicios habituais a revisdes de literatura mais sintéticas, como o maior
foco sobre certas perspectivas tedricas — como a dos estudos de redes e cybera-
tivismo — do que sobre outras, como as feministas. E digna de nota a busca de
didlogo com estudiosos do tema como Adrian Gurza-Lavalle e Carlos Milani,
mas ¢ de lamentar Gohn ndo ter se aprofundado aqui nessa interlocugao, pois o
debate fica aquém das proposicoes dos autores citados. Afinal, como observou
Gurza-Lavalle (apud Gohn, 2019: 27), “a participagdo [tornou-se] um conceito
fugidio, e as tentativas de definir seus efeitos, escorregadias”

Exposta a heterogeneidade do campo em termos tedricos, Gohn conclui o
capitulo sinalizando que as abordagens seriam usadas ou nao em fungdo do
perfil (idade, género etc.) dos agentes, parecendo haver certa dissondncia teo-
rico-empirica em afirmar, por exemplo, que a via autonomista “tende a crescer
entre os jovens” (Gohn, 2019: 60). Mais vale sua mengdo a tese do filésofo Terry
Eagleton de que a contracultura dos anos 1960/70 se transformou no pds-mo-
derno dos anos 1980/90, além da divergéncia quanto a ideia dele sobre rumos
das utopias (finadas para Eagleton, presentes para ela). Apds a revisao tedrica
neste inicio do século XXI, Gohn diz ver “a ampliagdo da cultura como instru-
mento de luta e resisténcia na vida publica, via as novas midias sociais” (Gohn,
2019: 63). Ela incita autores a articularem identidades culturais ao tema das de-
sigualdades sociais no plano economico (conexao desejavel, sim) e atentarem as
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especificidades brasileiras — clamor condizente ao norte do livro e que pode ser
mal interpretado como alheio ao “problema da viagem” (Sartori, 1970) da teoria,
propicia as comparagdes.

No capitulo 2, Gohn revisa formas de participagao no Brasil entre a década
de 1960 e 0s anos 2010. Com olhar de taxonomista mais comum a livros-texto,
ela nota quatro “ciclos da participagdo”: da explosdo do povo nas ruas a resis-
téncia a repressao (anos 1960); organizagao pelas bases (lutas e movimentos nos
anos 1970); Diretas Ja e processo constituinte (anos 1980); e a participagdo ins-
titucionalizada ou cidada desde 1988. E do tltimo ciclo que ela trata mais, pois
sua meta ¢ vincular trés frentes: tipos de direitos sociais demandados e imple-
mentados; participagao civil em institui¢des participativas e politicas publicas
a partir da Carta de 1988; e mudancas dos atores na rua desde 2013. Tal relagio
¢ sabidamente desafiadora e Gohn a faz mais sob o prisma da histdria, que bem
usou antes (Gohn, 2001: ex.), do que da ciéncia politica. O mérito de arrolar
bons estudos recentes dessa drea atentos a participagdo institucionalizada no
pais ndo é acompanhado, porém, de debate mais matizado.

A autora conclui o retrospecto sobre ciclos da participagdo no Brasil diag-
nosticando que houve avangos democraticos, com suporte oficial via politicas
publicas, mas com resultados contraditérios:

(...) de um lado vérias demandas sociais assumiram o estatuto de direitos
conquistados (ainda que limitados), abrindo espaco a participagdo cidada
via a¢des cidadas e novos direitos assegurados por novas politicas publicas,
especialmente no campo do reconhecimento de direitos culturais, ou direi-
tos relativos a diversidade e contra as desigualdades sociais (cf. Honneth,
2013). De outro houve perdas, principalmente de autonomia dos movimen-
tos e o estabelecimento de estruturas de controle social de cima para baixo,

nas politicas governamentais para os movimentos sociais (Gohn, 2019: 106).

O bem embasado diagndstico real¢a consequéncias intencionais e nao in-
tencionais dos atores. Houve continuidades e mudancas nas formas de partici-
pacio desde 1988 e é fecundo frisar a inser¢do da sociedade civil nas politicas
sociais apos sofrer tantos ataques pelo governo federal eleito em 2018.2

O capitulo 3 é considerado chave pela autora, porque introduz os protes-
tos nas ruas entre junho de 2013 e junho de 2018 como um “quinto ciclo” de

2 Gohn nota que a dita “década perdida” dos anos 1980 foi uma “década de conquistas democréticas de
direitos” (Gohn, 2019: 107) - vale lembrar que a retérica da “perda” & época se referia a produgao econd-
mica, e ndo a legislativa.
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participagdo no Brasil apds 1960. Para a cientista social, o ciclo teve quatro
momentos: (1°) conversdo de ruas em territorios de cidadania e de avaliacdo
de politicos, governos e partidos (jun./2013); (2°) criagdo de organiza¢des mo-
vimentalistas ou contracorrentes na rua (2014); (3°) volta da multiddo a rua
(2015/16); e (4°) redesenho de articulagdes (2017/18). A distingdo de tais mo-
mentos ¢é atribuida a alteragdes de atores sociopoliticos, repertorios, correntes
politico-ideoldgicas e cultura politica. Ao debater 2014, em especial, sua ino-
vagao de chamar de “organizagdes movimentalistas”, em oposi¢ao ao conceito
classico “movimentos sociais’, permite “caracterizar grupos de jovens que se
aglutinam ao redor de alguns lideres ou formadores de opinido, os quais ela-
boram um plano de atividades e o executam sob a dtica de uma corporagdo”
(Gohn, 2019: 120).3

O impeachment presidencial, em 2016, ¢ tomado como um ponto de inflexdo
na renovagao de grupos e liderancas postulantes a cargos publicos pelo voto.
Gohn nota a maior visibilidade de grupos liberais e conservadores a frente de
protestos em 2015/16 e 0 posterior questionamento ou revisdo de politicas de
incluséo fixadas na Constitui¢ao ou construidas na década de 2000. Sua leitura
de que as manifestacdes de 2013-18 teriam contribuido para “alterar a cultura
politica da sociedade” (Gohn, 2019: 169) rende mais margem a questdes do que
o diagndstico de que elas tiveram efeitos e consequéncias contraditérias para a
democracia local (alids, tensdes na democracia andam atuais ndo s6 no Brasil).
A autora frisa que também o significado de autonomia mudou nas agées coleti-
vas das ultimas décadas.

Os conflitos politico-culturais dos manifestantes, especialmente no caso dos
jovens na atualidade, devem ser lidos com chaves analiticas diferentes das que
foram utilizadas para analisar os denominados novos movimentos sociais
identitarios nas décadas de 1980-2000. Esses tltimos atuavam inspirados por
ideais de emancipagdo e direitos coletivos basicos. Os atuais também focam
direitos, mas organizam-se de forma diferente. Autonomia ndo é estar de “cos-
tas para o Estado’, como foram denominadas muitas a¢des populares na déca-
da de 1970-1980, apoiadas pelo setor progressista do clero cristdo. Autonomia
na atualidade, para uma grande parcela dos jovens, como os que participam
no MPL [Movimento Passe Livre], é ter autodeterminagio, longe de grupos
partidarios, sindicais ou religiosos. (Gohn, 2019: 171).

>

3 Por sinal, a proliferagio das formas de agdo coletiva fez o conceito de “novos movimentos sociais”
(Melucci, 1980, p. ex.) envelhecer rapido, mas segue um constructo fértil para estudar atores coletivos
com agendas identitarias, entre outras.
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A Parte II retine trés capitulos com focos convergentes que se ligam ao trio ante-
rior de forma mais tacita que explicita. Gohn traz olhares sobre a juventude no ca-
pitulo 4 e revé brevemente valores e principios norteadores de discursos e praticas
dos jovens. Sejam as demandas na mobilidade urbana (jun. 2013) ou na educagéo
(2015/16), dois elementos sdo comuns para articular praticas dos jovens, segun-
do a autora: os direitos como pauta e uma cultura politica baseada num bindémio
moderno/ndo moderno. E enfatizado por ela que a internet “tem revolucionado”
formas de comunicacdo e interagdo dentro da sociedade civil, elevando o poder
para as redes sociais, os coletivos e os movimentos sociais na formagdo da opinido
publica. Além de decodificar e codificar problemas e conflitos a partir de certas te-
maticas, as redes ali articuladas impulsionam a cooperagao, constroem e reforcam
identidades coletivas. As estratégias dos atores e sua atuagdo politica refletem esse
novo cenario, vide a formacao transnacional de coletivos com pauta reiterada em
varios paises e acionada a partir de qualquer ponto. O mesmo cendrio vé a recente
ascensao de grupos de jovens liberais e conservadores nas ruas do pais.

No capitulo 5, Gohn traga um abrangente panorama de lutas pela educa-
¢do no pais, desde as primeiras décadas do Século XX. Esse balango histdrico
precede uma analise de lutas e ocupagdes de escolas por jovens estudantes no
Estado de Sao Paulo, em 2015-2017, numa mobiliza¢cdo contra uma ampla gama
de pautas: as reformas estaduais na area; a reforma no ensino médio; ETECs
paulistas; o projeto “Escola Sem Partido”; a retirada de contetdos sobre género
no curriculo; e a Proposta de Emenda Constitucional (PEC) do teto dos gastos
publicos (PEC 55/2016 no Senado). Em comum nas mobilizagdes, ela vé o
movimento autonomista (com autodeterminagdo), ja tratado na Parte L.

Outra abordagem mais historica da temadtica da participagdo, juventude e
educacdo percorre o capitulo 6, centrado na retomada de maio de 1968 como
marco inaugural de um conjunto de demandas na educagdo. A autora avalia que,
apos meio século, ha menos explicagdes do que indagagdes quanto as influén-
cias sobre o Brasil da mobilizagdo com epicentro na Franga. Entre as questdes
citadas, Gohn inclui o legado de maio de 1968 na participagdo dos jovens, a
relagdo com movimentos autonomistas em evidéncia apds junho de 2013 e as

«

modificagdes dos atores em atos de protesto. “Maio de 68’ ndo foi apenas uma
cultura juvenil, um espirito de rebeldia. Foi sobretudo a base de novas trilhas
na construgao dos direitos de cidadania, sobretudo nos direitos das mulheres,
negros, populagio LGBTTS, indigenas e tantos outros” (Gohn, 2019: 245). Eis
outro convite dela a uma renovacio do debate.

Para fechar a obra, Gohn recapitula os capitulos frente a questao-motivagao

“Para onde segue a democracia no Brasil?”. Nessa releitura da participagdo em
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transicdo, a professora da Unicamp frisa 2013 como um divisor de dguas no cena-
rio brasileiro de participagio social e de associativismo, pois ele “altera-se comple-
tamente”. Dai sua cronologia (também nao seria impreciso dizer “tipologia”) de
ciclos de participagdo e protestos indicar um novo ciclo a partir das manifestagoes
vistas naquele ano. No longo prazo, ter-se-4 maior clareza se tais manifestagoes
tdo criticas as politicas ptblicas, ao papel do Estado e as dindmicas da politica no
pais “reinventaram as formas de fazer politica” (Gohn, 2019: 248).

Nesse capitulo sobre rumos da democracia no pais, a autora assume riscos
inerentes a analises de conjuntura — opgao que merece todo aprego quando es-
ses riscos sdo minimizados por pontos altos da pesquisa (esta resenha buscou
realgar os deste livro). E provével que Gohn, em préximos trabalhos, possa ava-
liar com mais distanciamento os achados de sua trilogia “a quente” da partici-
pagdo no Brasil dos anos 2010. Seu olhar apurado ganhara ainda mais nitidez
depois dos meses de pandemia da covid-19, que privou atores, individuais e
coletivos dessa arena publica que sdo as ruas. Se é possivel haver uma certeza
sobre a democracia brasileira, essa é a de que ha tempos ela ndo via ameagas
internas tdo de perto. Ja se as maiores resisténcias as ameagas virao de atores do
Estado, do mercado ou da sociedade civil, apenas o tempo dird. Mas é certo que
a obra de Gohn traz subsidios uteis para quem estudar as reagdes.
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